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VALENCIA == O
AV. DEL SALER (CIUDAD DE LA JUSTICIA), 14°-3°

JUICIO ORDINARIO NUMERO 1152/2009

SENTENCIA n°. 27/2010

En Valencia. a quince de febrero de 2010.

Vistos por D. Juan Carlos Artero Mora, Magistrado titular del Juzgado de Primera
Instancia niimero 10 de Valencia, los presentes autos de juicio ordinario, seguidos en este

Juzgado con el numero 1152/2009, promovidos por JOSE -
ALICIA JORDI  LAURA * ' CARLOS
- SHELLEY ENRIQUE , ANTONIA - '
JAVIER DELIA ' * y CATALINA

representados por el Procurador D. José Antonio Ortenbach Cerezo y defendidos
por el Letrado D. Rafael Fernandez de Zafra, contra la Aseciacion .
representada por la Procuradora D?. M?, Angeles Mas Victoria y defendida por el Letrado D.
Enrique Climent Espinds, sobre impugnacion de acuerdos de asamblea de la asociacion.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la indicada representacion de los demandantes se formuld demanda

de juicio ordinario que por turno de reparto correspondio a este Juzgado contra la Asociacion

demanda en la que, después de invocar los hechos y fundamentos

juridicos que estimo6 de aplicacién, terminaba interesando se dictara sentencia por la que se

anulase los acuerdos adoptados en las asambleas ordinaria y extraordinaria celebradas el 2 de

mayo de 2009, convocando de nuevo las mismas, con expresa imposicién de las costas del
procedimiento a la demandada.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se dio traslado de la misma a la
demandada para que compareciera y contestara, verificandolo en su nombre la Procuradora
D* M?. Angeles Mas Victoria, quien se opuso a la demanda y solicité la desestimacion de la
misma, con condena en costas de la actora.

TERCERO.- Convocadas las partes a la preceptiva audiencia previa el dia 1-2-10,
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durante su celebracion sus direcciones técnicas se ratificaron en sus respectivos escritos de
demanda y contestacion, precisando la actora el suplico de su demanda en el sentido de que
Unicamente solicita la anulacién de los acuerdos adoptados y no una nueva convocatotia
judicial de las asambleas. Fijados los hechos controvertidos, se propuso y admitié
unicamente prueba documental, con lo cual quedaron los autos conclusos para resolver.

CUARTO.- En la tramitacién de este procedimiento se han observado todas las
prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Formulada por los socios demandantes impugnacién de los acuerdos
adoptados en las asambleas ordinaria y extraordinaria de la asociacion demandada celebradas
el 2 de mayo de 2009, conviene recordar los aspectos generales sobre el régimen juridico de
las asociaciones y la impugnacion de sus acuerdos en via jurisdiccional.

Reconocido en el articulo 22 de la Constitucion Espafiola como derecho fundamental,
el derecho de asociacién encuentra su desarrollo normativo en la Ley Organica 1/2002, de 22
de marzo, reguladora del Derecho de Asociacion, la cual dedica su articulo 2 al contenido y
principios, estableciendo en su apartado 4 que "La constitucién de asociaciones y el
establecimiento de su organizacion y funcionamiento se llevardn a cabo dentro del marco de
la Constitucion, de la presente Ley Orgdnica y del resto del ordenamiento juridico”, y en el
numero 5 que "La organizacion interna y el funcionamiento de las asociaciones deben ser
democrdticos, con pleno respeto al pluralismo. Serdn nulos de pleno derecho los pactos,
disposiciones estatutarias y acuerdos que desconozcan cualquiera de los aspectos del
derecho fundamental de asociacion”. Dedica su articulo 12 al régimen interno de las
asociaciones, y los articulos 21 y 22, respectivamente, a los derechos y a los deberes de los
asociados.

El control jurisdiccional sobre el funcionamiento interno de las asociaciones estd
consagrado en el articulo 40, cuyo apartado primero establece que "E! orden jurisdiccional
civil serd competente, en los términos establecidos en la Ley Orgdnica del Poder Judicial, en
relacion con las pretensiones derivadas del trdfico juridico privado de las asociaciones, y de
su funcionamiento interno”, distinguiendo a continuacién sus apartados 2 y 3,
respectivamente, entre los actos nulos y anulables, al disponer el apartado 2 que "Los
acuerdos y actuaciones de las asociaciones podrdn ser impugnados por cualquier asociado o
persona que acredite un interés legitimo, si los estimase contrarios al ordenamiento juritdico,
por los iramites del juicio que corresponda”, y el 3 que "Los asociados podrdn impugnar los
acuerdos y actuaciones de la asociacion que estimen contrarios a los Estatutos dentro del
plazo de cuarenta dias, a partir de la fecha de adopcion de los mismos, instando su
rectificacion o anulacion y la suspension preventiva en su caso, o acumulando ambas
pretensiones por los trdmites establecidos en la Ley de Enjuiciamiento Civil”.

La sentencia del Tribunal Supremo de 12 de junio de 2008 sefiala que “las
Asociaciones se rigen por sus propios Estatutos y por las reglas dictadas por sus propios
organos, dentro de su competencia. En lo no previsto, hay que acudir a la Ley de regulacion



Y al Reglamento. Nada mds se dice respecto de una eventual laguna no ya de la regulacion
estatutaria o de la reglamentacién interior, sino de las normas de integracion (Ley y
Reglamento). La potenciacién de la autorregulacién es coherente con la idea de pleno
respeto al libre desarrollo de la personalidad, que en definitiva deriva del derecho de
asociacion entendié como derecho fundamental (articulo 22 CE), tal y como ha sido
entendida y aplicada por la Jurisprudencia constitucional (SSTC 218/1988, de 22 de
noviembre; 56/1995, de 6 de marzo; 104/1 999, de 14 de junio; etc,) y por esta Sala, que ha
limitado el control jurisdiccional de las decisiones adoptadas por las asociaciones
(fundamental, pero no tmicamente, en relacién con expulsiones de socios) a los supuestos de
defecto de "una base razonable”, cuando la direccion de la persona juridica se aparta de su
propia normativa o contraviene normas imperativas o atenta a principios o derechos
constitucionales (SSTS 31 de marzo de 2005, 23 de Junio y 30 de noviembre de 2006, 13 de
Julio de 2007, etc.)”,

Debe asi tenerse en cuenta este criterio restrictivo que menciona la jurisprudencia en
cuanto al control jurisdiccional del funcionamiento asociativo, a efectos de limitar la
anulacion de los actos de las asociaciones a los supuestos de incumplimiento de normas
imperativas o de los propios estatutos, siempre que de dicho incumplimiento derive un
efectivo perjuicio de los derechos de los socios, dejando asi fuera las infracciones meramente
formales que no lleven aparejado dicho perjuicio, criterio que, como se verd, habra de tener
consecuencias en varios de los aspectos de la impugnacién aqui formulada.

SEGUNDO.- Queda acreditado a través de los documentos aportados con la demanda
y contestacion —ninguno de ellos impugnado- que la asociacién demandada remitié a sus
socios, en fecha 15 de abril de 2009, sendas convocatorias de asamblea general ordinaria y
extraordinaria a celebrar el dia 2 de mayo del mismo afio (documento nimero 8§ de Ia
demanda), las cuales motivaron el envio por varios de los hoy demandantes de las
comunicaciones de fechas 24 y 28 de abril (documentos 9 y 10), en las que expresaban su
disconformidad con determinados puntos de tales convocatorias. Las asambleas se celebraron
en la citada fecha y la asociacién hizo aparecer en su pagina web unos dias més tarde las actas
de las mismas (documentos 12 y 13).

A efectos sistematicos cabe distinguir lo que la parte actora denomina defectos de
forma y de fondo, y dentro de cada apartado se tratard conjuntamente los que afectan a las dos
asambleas celebradas.

I) Defectos de forma

1.- Se alega que en las convocatorias no se hizo constar de forma clara el lugar de
celebracion de las asambleas -distinto al del domicilio social-, pues Unicamente se indicaba la
direccién de la avenida de Ia Estacién s/n, 46670 Pobla larga (Valencia), sin m4s
identificacion.

Ante todo, este motivo de impugnacién debe decaer respecto a aquellos demandantes
que se personaron en el lugar expresado el dia y hora sefialados en la convocatoria -todos
menos D. José = s DP. Alicia *y D? Catalina =, toda vez que es
criterio reiterado por la jurisprudencia que no puede alegar defectos de forma de la



convocatoria aquel socio que haya asistido al acto en cuestion, ya que su presencia convalida
las irregularidades que pudieran existir en esa convocatoria. Cabe citar al respecto las
sentencias de la Audiencia Provincial de Céadiz, sec. 72, de 5 de marzo de 2002: “la
Jurisprudencia del T.S. es proclive a estimar en supuestos de defectos de forma, la validez de
la convocatoria y consiguientemente la asamblea, cuando conocidos por todos los socios la
fecha y lugar, comparezean todos ellos”, y de la Audiencia Provincial de Madrid, sec. 9%, de
20 de febrero de 2009: “Mal se aviene, por ultimo, la asistencia del Sr. Alejandro a la Junta
de 24 de julio de 2006, con la nulidad que de la misma postula, porque, en primer lugar, su
asistencia subsano cualquier defecto de comvocatoria que a su persona hubiera podido
afectar”.

Por lo que atafie a los tres demandantes que no comparecieron a la asamblea, respecto
de los cuales no opera la limitacién expuesta, tampoco cabe entender que el defecto invocado
produzca la pretendida consecuencia de anulacién de los acuerdos: en primer lugar, la
expresion de la direccion en los términos indicados efectivamente no identifica con absoluta
precision el lugar de celebracion de la junta, en la medida en que el local en cuestion no tiene
numero de policia, pero este unico dato no permite concluir que el socio interesado en asistir
se viera privado de su derecho, tratindose de una localidad pequefia en la que
presumiblemente no serfa dificil identificar el lugar acudiendo a esa avenida, habida cuenta
del considerable ntimero de socios que de hecho comparecieron; por otra parte, la demandada
acredita a través del documento niimero 1 de su contestacién -no impugnado por la actora-
que el 28 de marzo de 2009 habia procedido a convocar las mismas asambleas indicando,
junto a la misma direccién, que el lugar de celebracion serfa el “Espacio multifuncional
"proyecto vida"”, explicando que se trata de un local donde el vicepresidente de la asociacion
ejerce una actividad de tratamiento de toxicomania, y afiade que las asambleas asi convocadas
no llegaron a celebrarse porque tres de los aqui demandantes remitieron un burofax en el que
mostraban su disconformidad con otros aspectos de las convocatorias (documento nimero 2
de la contestacion). lo cual demuestra que los datos mas precisos del lugar de celebracion eran
conocidos por todos los socios a través de esas anteriores convocatorias, por mas que no se
considera indispensable la identificacién exacta del local por la razén ya expuesta en el inciso
anterior.

2.- Con caracter especifico para la asamblea ordinaria, los actores sostienen la
irrealidad de la convocatoria en su punto sexto, denominado en la misma “nombramiento y
eleccion de cargos vacantes de la junta directiva”, Vicepresidencia, Secretaria y dos
Vocalias, cuando realmente el tnico cargo vacante era el de secretario, y los demds no eran
sino cargos nuevos que se pretendia crear en la junta directiva, de modo que se solapaba o
encubria esta intencién bajo la denominacion de cargos vacantes.

La demandada reconoce ¢l error producido en la convocatoria al no expresar que los
cargos de vicepresidente y dos vocales eran nuevos, puesto que el unico cargo vacante en
sentido estricto era el de secretario, pero alega que los socios conocian perfectamente que se
habia producido la creacién de tres cargos nuevos. y la convocatoria especificaba el nombre
de todos los cargos que se debfan aprobar en la asamblea.



Este motivo de impugnacion debe igualmente analizarse desde la perspectiva del
perjuicio efectivo que la forma de la convocatoria haya podido producir en el derecho de los
socios con relacién al resultado de 1a asamblea. Para ello hay que considerar la regulacion que
los estatutos de la asociacion (documento NUMETo 11 de la demanda) contiene respecto a la
junta directiva en su articulo 23, cuyo apartado segundo establece que “La junta directiva
estard formada por un minimo de tres miembros y un mdximo de diez y se compondrd como
minimo por un presidente, un secretario y un (esorero. Podrd también designarse un
vicepresidente, un vicesecretario y un viceresorero. El resto de miembros de la junta, en Su
caso, serén vocales...”,y €l apartado tercero €xpresa que “T os miembros de la junta directiva
serdn designados, revocados 0 sustituidos por la Asambled General...”. De ello se deduce
que la Asamblea General tiene competencia, no sélo para elegir a los miembros de la junta
directiva, sino también para modificar la composicién de la misma, esto es, afladir otros
cargos a los ya existentes, siempre dentro de los limites del citado articulo 23, que en este
caso no ha sido infringido. Por consiguiente, la ampliacion de los integrantes de la junta con
tres nuevos cargos como eran los de vicepresidente y dos nuevos vocales podia ser
perfectamente objeto de la Asamblea General. Hechas estas precisiones, la mera referencia de
la convocatoria a la eleccién de cargos vacantes podria efectivamente inducir a confusién a
los socios, haciéndoles pensar que ¢ procederia a votar a las personas que debian ocupar los
cargos ya existentes y 1o a la creacion de cargos nuevos. Sin embargo, el punto 6 de la
convocatoria no es tan escueto, ya que no s6lo identificaba los cargos a elegir como los de
vicepresidencia, secretaria y dos vocalias, sino que explicaba que por acuerdo de la junta
directiva de 21 de febrero de 2009 se habia acordado nombrar sustitutos provisionales para los
citados cargos, sustitutos que S€ presentaban a las elecciones como candidatos para Su
ratificacién, compitiendo con el resto de candidatos que pudieran presentarse. En estas
circunstancias, cabe concluir que la convocatoria no era susceptible de inducir a confusién a
los socios sobre este particular, ya que aquellos conocian -0 podian conocer por el resultado
de asambleas precedentes- la composicion anterior de la junta directiva, ¥ al margen de que
dicho 6rgano tuviera o no competencias para elegir provisionalmente a quienes iban a
desempefiar €s0S NUEVOS Cargos, tales competencias si las tenia la asamblea conforme al
citado articulo de los estatutos sociales, de forma que la convocatoria indicaba con datos
suficientes que los socios estaban {lamados a la eleccion para los expresados nuevos cargos.
Por tanto, el motivo debe ser desestimado.

II) Defectos de fondo.

En este apartado debe indicarse, con caracter general, y tal como alega la parte
demandada en su contestacién, que el articulo 16 de los estatutos de la asociacién dispone
cudl debe ser el contenido del acta de la asamblea, ¢ indica en su apartado 3 que “El acta
deberd cerrarse posteriormente con las firmas del Presidente y ¢l Secretario de la asociacion,
con expresién de la fecha del cierre, y s€ remitiran a los socios, en €aso de actas de la
Asamblea, o a los miembros de la Junta, en caso de actas de este érgano, siendo aprobada su
redaccién definitiva en la siguiente reunion del organo en cuestion”. En este caso, la
asociacion ha procedido a dar publicidad a las actas en Su pagina web -tal como s¢ reconoce
por ambos litigantes-, y por consiguiente su redaccion definitiva ain no ha sido aprobada,
quedando este tramite pendiente de realizar en la siguiente reunion de la asamblea. Esta
circunstancia debe tenerse en cuenta para examinar aquellos defectos que puedan calificarse



como errores materiales o de redaccién que sea posible subsanar cuando se lleve a cabo la
mencionada redaccion definitiva.

1.- Indican los actores que las actas no expresan si las juntas se han celebrado en
primera o segunda convocatoria. Esa mencion es una de las que exige el articulo 16.2 de los
estatutos, en su apartado c), pero en este caso, respecto a la asamblea ordinaria, si se tiene en
cuenta que para la primera convocatoria se sefial6 las 16:00 horas y para la segunda las 17:00
horas, y que consta como hora de comienzo esta Gltima, nos encontramos ante un defecto
claramente subsanable al llevar a cabo la redaccién definitiva, ademas de irrelevante en
cuanto al resultado de la junta; y respecto a la asamblea extraordinaria, se fijé como primera
convocatoria el momento de finalizacién de la ordinaria y como segunda 30 minutos despucs,
de modo que, al hacerse constar que la asamblea ordinaria finalizé a las 20:30 y que la
extraordinaria comenzé a las 20:45 horas, es fécil colegir que se celebré en primera
convocatoria y que la omisién es claramente subsanable con la redaccion definitiva del acta.

2.- Se pone de manifiesto en la demanda que en ambas actas no hay coincidencia entre
el niimero de socios presentes y con voto delegado que se relacionan en el encabezamiento y
el niimero final de unos y otros que aparece al pie de dicha relacién. En efecto, se constata
que, en cuanto a la asamblea ordinaria, aparecen relacionados 26 socios presentes y 17 votos
delegados, y sin embargo en el acta se sumé un total de 27 presentes y 17 votos delegados; y
respecto a la extraordinaria, la relacién esta compuesta por 25 presentes y 16 delegados y, en
cambio, el acta expresa una suma de 27 presentes y 17 delegados. Ahora bien, la asociacion
reconoce en su contestacion a la demanda los errores cometidos en las respectivas sumas, de
cardcter simplemente aritmético, y expresa su voluntad de corregirlos a cerrar las actas, por lo
que esta circunstancia no puede convertirse en un motivo de anulacién de los acuerdos.

3.- Denuncian los demandantes que no se detallan ni se da apertura a los votos por
correo que habian llegado antes de la constitucion de las asambleas, con referencia al articulo
20.5 de los estatutos, conforme al cual “Se permite el voto por correo. Debiendo en este caso
remitir con antelacion suficiente al secretario del club un escrito en donde se especifique la
comvocatoria concreta y el voto especifico para cada asunto del orden del dia. Sélo se
admitirdn votos por correo hasta 24 horas antes de la celebracion de la reunién”. No puede
compartirse esta afirmacién de la demanda, puesto que el ultimo punto del acta de la asamblea
ordinaria es el siguiente: “A4 propuesta de D. Enrique . yde D. German - e pide
que se abran los votos por correo con un resultado de 16 votos a favor en todos los puntos”,
lo que pone de manifiesto que dichos votos si fueron computados.

4.- El siguiente defecto se refiere a la falta de constancia, en el acta de la asamblea

ordinaria, de la impugnacién presentada por D. Jordi - a la que se sumaron los socios
asistentes D. Enrique D? Maria D. Javier , D% Delia

D?, Laura y D. José T pues se afirma que Unicamente se menciona en el
acta la impugnacién formulada por D. Carlos a la cual se sumé D?. Shelley No

se comprende esta alegacion, puesto que el acta refleja ambas impugnaciones, la de los Sres.
: U en su pagina segunda, y la de los restantes socios en la pdgina siguiente,
afiadiendo incluso que el Sr. Yo explicaciones acerca de su impugnacion. Por lo que
respecta a la asamblea extraordinaria, los demandantes afirman que también hicieron constar
sus impugnaciones y el acta no las refleja; en este caso, el reconocimiento expreso por la parte



demandada de la realidad de las impugnaciones permite considerar esa omisién como un
defecto subsanable en la redaccién definitiva del acta.

5.- Con carédcter limitado a la asamblea ordinaria, se aduce que, al haber presentado las
socias D? Catalina =y D Shelley su candidatura dentro del plazo legal previsto
en los estatutos sin que la asociacién incluyera sus nombres en el voto por correo que en su
dia se remiti6 junto a la convocatoria, se ha vulnerado gravemente el derecho a concurrir a
dicha eleccion en igualdad de condiciones que los candidatos propuestos por la junta.

Para resolver esta cuestion es preciso tener en cuenta los siguientes datos: 1) el articulo
19 de los estatutos establece en su apartado 3 que entre la convocatoria y el dia sefialado para
la celebracion de la asamblea en primera convocatoria habrén de mediar al menos quince dfas;
2) el articulo 24, apartado 4, letra b) permite presentar candidaturas hasta 24 horas antes de la
asamblea; 3) el presidente de la asociacién convocé las asambleas el 15 de abril de 2009 para
su celebracion el dia 2 de mayo, cumpliendo asi el citado plazo de antelacién de quince dias, y
adjuntd a las convocatorias un modelo de voto por correo que incluia ciertos candidatos para
miembros de la junta directiva; 4) las Sras. comunicaron su intencién de
presentar sus candidaturas via correo electronico el dia 30 de abril de 2009, cumpliendo
también el plazo de antelacion de 24 horas; 5) como se indicé en el motivo tercero de
impugnacion, el articulo 20.5 de los estatutos establece que los votos por correo habran de
tener entrada en la asociacion, como méximo, 24 horas antes de la celebracién de la junta. En
estas circunstancias, es obvio que la mencion de estas dos candidatas no podia ser incluida en
el momento de remitir las convocatorias a la asamblea, so pena de infringir el plazo de
antelacién de quince dias previsto a estos efectos. Pero es que tampoco podian estas dos
socias recabar ninglin voto por correo, ya que esta modalidad de voto tiene un plazo méaximo
de emision de 24 horas antes de la asamblea, por lo que el candidato que se presente en ese
momento no puede obtener votos por correo a menos que haya informado previamente a otros
socios de su candidatura.

No se observa, en definitiva, que se haya producido infracciéon del derecho de
concutrir a la eleccion de las mencionadas candidatas.

6.- En cuanto a la asamblea extraordinaria, se indica que no se ha respetado el plazo de
una hora entre la primera y la segunda convocatoria que contempla el articulo 19 de los
estatutos. El documento nimero 8 de la demanda refleja que se fij6 como momento de
primera convocatoria el de finalizacién de la asamblea ordinaria, y de segunda convocatoria,
una vez transcurridos 30 minutos de la primera. Ahora bien, la necesidad de respetar un plazo
minimo entre la primera y la segunda convocatoria de una asamblea se comprende si la misma
es el Unico acto que debe tener lugar ese dia, a fin de permitir o facilitar la presencia de todos
los socios, que disponen asi de un margen de tiempo para comparecer; sin embargo, en este
caso se debian celebrar sucesivamente las juntas ordinaria y extraordinaria, estando
convocada la primera de ellas a las 16:00 horas en primera y a las 17:00 horas en segunda, y
habiendo concluido a las 20:30 horas, lo que refleja que la asamblea extraordinaria no
requeria propiamente el establecimiento de dos momentos distintos de convocatoria, puesto



que los socios debian concurrir previamente a la ordinaria, a lo que hay que afiadir -como
indica la parte demandada- que ninguno de los demandantes alega no haber podido
comparecer a la asamblea extraordinaria por este motivo, que se convierte asi en una mera
denuncia formal sin trascendencia efectiva.

7.- Finalmente, sostienen los demandantes que en la asamblea extraordinaria se
celebro el punto del orden del dia “ruegos y preguntas”, previsto en la convocatoria, que sin
embargo no aparece en el acta. No hay efectivamente ningtin reflejo de ese punto en el acta
correspondiente, contestando la asociacién que ello se debe a que no se adopté ningin
acuerdo en dicho punto, por lo que el dato carece de consistencia, si bien se trata del acta
provisional, de modo que en la siguiente asamblea se acordars la redaccién, Debe acogerse
este argumento, por cuanto los actores se limitan a manifestar la ausencia de mencién en el
acta sin expresar el contenido o trascendencia de lo tratado, de modo que no puede atribuirse a
la omisién la consecuencia de la anulacién de la asamblea. sino calificarse de defecto formal
subsanable en el trémite de redaccién definitiva del acta.

Por todo lo expuesto, la impugnacién formulada por los demandantes debe ser
desestimada en su totalidad.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 394.1 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, se impone a la parte actora el pago de las costas procesales causadas.

Vistos los preceptos legales citados y demds de general y pertinente aplicacién,

FALLO
Klj) Desestimo la demanda interpuesta por JOSE _
ALICIA - . JORDI LAURA 3 CARLOS ]
PEREZ , ENRIQUE g ~ , ANTONIA
JAVIER DELIA Yy

o

contra la Asociacién

2°) Condeno a los demandantes al pago de las costas procesales causadas.

T ———

Notifiquese la presente resolucién a las partes, haciéndoles saber que la misma no es
firme y que contra ella cabe interponer recurso de apelacion, que habra de prepararse en el
plazo de cinco dias desde su notificacién, presentando ante este Juzgado escrito en el que se
habrd de citar la resolucién impugnada y manifestar la voluntad de recurrirla, con expresién
de los pronunciamientos que se impugnan.

El recurso no se admitir4 si al prepararlo la parte no acredita haber consignado en la
entidad BANESTO y en la “Cuenta de Depésitos y Consignaciones” abierta a nombre de este
Juzgado, con referencia al presente procedimiento, la cantidad de CINCUENTA (50)
EUROS en concepto de DEPOSITO PARA RECURRIR, conforme 2 la Disposicién
Adicional Decimoquinta de la Ley Organica del Poder Judicial (introducida por L.O. 1/2009,



